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4.1* Naturalezade las investigacionesde incendios. Unainvestigaciónde incendioo explosiónes

un esfuerzocomplejoque involucrahabilidad,tecnología,conocimientoy ciencia. Larecopilación

de datosfácticos,asícomoun análisisde esoshechos,deberealizarsede maneraobjetiva,verazy

sin sesgode expectativas,preconcepcioneso prejuicios. Lametodologíabásicade la investigación

de incendiosdebe basarseen el uso de un enfoque sistemáticoy atención a todos los detalles

relevantes. El uso de un enfoque sistemáticoa menudo revelaránuevosdatos fácticospara su

análisis,lo que puederequerir la reevaluaciónde conclusionesanteriores. Conpocasexcepciones,

la metodologíaadecuadaparauna investigaciónde incendioo explosiónesprimero determinary

establecer el origen(s), luego investigar la causa: circunstancias,condicioneso agenciasque

unieronla fuentede ignición,el combustibley el oxidante.

Capítulo 4 Metodología básica



Elenfoquesistemáticorecomendadosebasaen el métodocientífico,el cualseusa
en lascienciasfísicas. Estemétodoproveela organizacióny losprocesosanalíticos,
deseablesy necesariospararealizarconéxito la investigacióndeun incendio.

4.2 Enfoque sistemático. 



4.3 Relación entre la Investigación de un
Incendioy el Método Científico.
El método científico (ver figura 4.3.) es una
principiode investigaciónqueintegrala base
de los auténticos procesoscientíficosy de
ingeniería, entre ellos la investigaciónde
incidentesde incendio.



4.3.1 Reconocerla necesidad. Primero,se debe

determinarqueexisteun problema. Enestecaso,

seha producidoun incendioo unaexplosióny la

causa debe determinarse y enumerarse para

poderevitar incidentessimilaresenel futuro.



4.3.2 Definir el problema. Una vez determinado que
existeun problema,el investigadoro analistadebedefinir
la maneraen que sepuederesolverel problema. Eneste
caso, se debe realizar una investigaciónadecuadadel
origeny la causa. Estose realizamedianteun examende
la escenay medianteuna combinaciónde otros métodos
de recopilación de datos, como la revisión de
investigacionesdel incidenterealizadasanteriormente,la
entrevista de testigosu otras personasinformadasy los
resultadosdepruebascientíficas.



4.3.3 Recopilardatos. Loshechossobreel incidentedel

incendio están ahora recopilados por observación,

experimentaciónu otrosmediosdirectosde recopilación

de datos. Los datos recopiladosse denominan datos

empíricos porque se basan en la observación o la

experienciay puedenser verificadoso conocidoscomo

verdaderos.



4.3.4* Analizar los datos. El método científico requiere que se
analicentodos losdatosrecopilados. Esteesun pasoesencialque
debe tener lugar antes de la formación de la hipótesisfinal. La
identificación,recopilacióny catalogaciónde datosno equivaleal
análisis de datos. El análisis de los datos se basa en el
conocimiento, la formación, la experienciay la pericia de la
persona que realiza el análisis. Si el investigador carece de
experiencia para atribuir significado a un dato de manera
adecuada,se debe buscarayuda. Comprenderel significadode
los datos permitirá al investigadorformular hipótesisbasadasen
la evidencia,en lugarde especulaciones.



4.3.5* Desarrollar una hipótesis (razonamiento inductivo).
Conbaseen el análisisde datos,el investigadorproduceuna
hipótesis,o hipótesis,para explicar los fenómenos,ya sea la
naturalezade los patronesde fuego,la propagacióndel fuego,
la identificacióndel origen, la secuenciade ignición, la causa
del incendio o las causasdel daño. o responsabilidadpor el
incidente de incendio o explosión. Este proceso se conoce
como razonamientoinductivo. Estashipótesisdeben basarse
únicamente en los datos empíricos que el investigador ha
recopiladoa travésde la observacióny luego desarrolladoen
explicacionesparael evento,que sebasanen el conocimiento,
la formación,la experienciay la periciadel investigador.



4.3.6* Probar la hipótesis (razonamiento deductivo). El investigadorno tiene una conclusión
válida o confiable a menos que la hipótesis pueda resistir la prueba de un desafío serio y
cuidadoso. Lapruebade la hipótesisse realizamedianteel principiodel razonamientodeductivo,
en el que el investigadorcomparala hipótesiscon todos los hechosconocidos,asícomo con el
cuerpo de conocimiento científico asociadocon los fenómenos relevantes para el incidente
específico. La prueba de una hipótesisdebe diseñarsepara refutar o refutar la hipótesis. Esto
también puede denominarsefalsificaciónde hipótesis. Trabajarpara refutar una hipótesises un
intento de encontrartodoslosdatoso lasrazonespor lascualesla hipótesisno escompatibleo no
esverdadera,en lugarde simplementeencontrary confiaren datosque apoyanla hipótesiso por
qué la hipótesises verdadera. Estemétodo de probar la hipótesispuede prevenir el "sesgode
confirmación",quepuedeocurrir cuandola hipótesiso conclusiónsebasaúnicamenteen datosde
apoyo(ver4.3.10).



19.6.5 Una hipótesis se puede probar físicamentemediante la realizaciónde experimentos,

analíticamente aplicando principios científicos aceptados o refiriéndose a la investigación

científica. Al apoyarseen la investigaciónde otros, el investigadoro analistadebeasegurarsede

que las condiciones,circunstanciasy variablesde la investigacióny las de la hipótesis sean

suficientementesimilares. Siempreque el investigadorconfíeen la investigacióncomoun medio

de pruebade hipótesis,sedebenreconocery citar lasreferenciasa la investigaciónen la que se

basó. Sila hipótesisesrefutadao no apoyada,debedescartarsey debendesarrollarsey probarse

hipótesisalternativas. Estopuederequerir la recopilaciónde nuevosdatoso análisisde losdatos

existentes. Elprocesode pruebadebecontinuarhastaque sehayanprobadotodaslashipótesis

factiblesy sehayadeterminadoque una de ellases exclusivamentecoherentecon los hechosy

con los principiosde la ciencia. Siningunahipótesispuederesistir un examenpor razonamiento

deductivo,el problemadebeconsiderarseindeterminado.

19.6 Prueba de validez de la hipótesis de causa



GRUPOS DE DATOS
DISTI NTOS



FIGURA 18.2 
Ejemplo de Aplicación del Método Científico Determinación de Origen 



FIGURA 19.2 
Ejemplo de Aplicación del Método Científico a la determinación de las Causas. 


